Usmernenie k priprave bakalarskej prace (BP) a Standardy pre hodnotenie jej kvality (k 21. aprilu 2023, pilotné)

BP musi mat stvztaznost k studijnému programu, moze mat teoreticky, prieskumny, aplikaény, prip. metodicky charakter. Odporucany rozsah prace je 30 — 40 stran (bez
priloh). Student by v BP vo vieobecnosti mal:
preukazat schopnost samostatnej odbornej prace z obsahového a formalneho hladiska (primerane narabat s odbornou literatdrou, citovat podla platnej normy),

jasne $pecifikovat ciel prace a preukazat schopnost analyzovat, syntetizovat a komparovat ¢iastkové poznatky na adekvatnej Grovni,

v pripade teoretickej prace zmapovat teoretické poznatky, prip. doterajsie vyskumy vo vybranej problematike, v pripade prieskumnej prace zrealizovat vlastny
prieskum, v pripade aplikacnej prace pripravit novy (inovovany) program pre edukacnej prax, v pripade metodickej prace navrhnut novi metodiku (nie je nevyhnutné
ju v tomto type prace overovat),

pouzit min. 15 pramenov odb. literatury.
V tomto kontexte treba rozumiet jednotlivym kvalitativnym standardom:

Kategoria hodnotenia

Standard 0 (FX)

Standard 1 (E - D)

Standard 2 (C-B)

Standard 3 (A)

Ciel, koncepcia a logicka
Struktura prace

Chyba ciel prace, praca nema
jasnu Struktuaru, jednotlivé
kapitoly na seba nenadvazuju,
chyba konceptualizicia
zakladnych pojmov. Text nema
odborny charakter, je chaoticky
alebo ma simplicitny charakter.

Ciel prace je neambiciézny,
[ahko dosiahnutelny. Praca
nema jasnu Strukturu, jednotlivé
kapitoly na seba slabo
nadvazuju. Text je tazsie
zrozumitelny v dosledku
pouzivania neadekvatnych
pojmov, objavuje sa povrchna
argumentacia.

Ciel prace je stanoveny na
primeranej Urovni. Praca ma
pomerne jasnu Strukturu,
jednotlivé kapitoly na seba
logicky nadvazuju, hoci méze
chybat niektory prvok skiimane;j
tedrie. Argumentadcia je na
dostatocnej Urovni.

Ciel prace je ambiciézny, dobre
stanoveny. Praca ma logicku
Strukturu, jednotlivé kapitoly na
seba plasticky nadvazuju,
obsahuje jasnu a dobre
vysvetlenu konceptualizaciu,
dobre sa ¢ita. Argumentdcia je
na vybornej Urovni.

Vyuzitie zdrojov
relevantnej odbornej
domacej a zahranicnej
literatury, sp6sob
citovania

V spOsobe citovania prevazuju
vazne chyby, napr. neuvadzanie
sekundarnych citdcii,
nepouzivanie Uvodzoviek

v doslovne prevzatych textoch,
neuvadzanie zdrojov prevzatého
textu. Pouzitie neautorizovanych
pramenov (napr. wikipédia

a pod.)

Pocet prameriov je pod 15.

Praca obsahuje adekvatne
literdrne domace pramene, no
pri ich vyuZivani sa vyskytuju
niektoré nedostatky, napr.
neaktualnost rieSene;j
problematiky, nedodrzZiavanie
citanej normy.

Pocet prameniov je nad 15, ale
ich vyuZitie nedostatocne
saturuje rieSenu problematiku.

V praci je primerany pocet
pouzitych odbornych domacich
a zahrani¢nych pramenov, ktoré
su relevantné a aktualne.
Citovanie zdrojov spitia pravidla
citanej normy, ojedinele sa
mozZu vyskytovat chyby.

Pocet pramenov je nad 15 a
dostatocne saturuje riesenu
problematiku.

V prdci je primerany pocet
pouzitych klti¢ovych odbornych
domacich a zahrani¢nych
pramenov, ktoré su relevantné a
aktudlne. Citovanie zdrojov je

v sulade s citanou normou.
Pocet pramenov vyznamne
prevySuje minimalnu poZiadavku
(15).

Obsahova stranka prace

a kvalita spracovania
témy, kvalita stylu pisania,
uroven prace s odbornou
literaturou (primerana

Praca nema synteticky
charakter. Jednotlivé Casti textu
a odseky na seba logicky
nenadvazuju, vety su nekriticky
kopirované z pévodnych
zdrojov, prip. z popularizacnych

Praca ma slabu vnutornu
konzistenciou, jednotlivé Casti
textu na seba niekedy
nenadvazuju, chyba primerana
schopnost analyzy, syntézy
alebo komparacie. Nie je

Praca ma vnutornu konzistenciu
na primeranej Urovni, je v nej
evidentnd praca s odbornymi
zdrojmi a tieZ ¢iastocna
schopnost analyzy, syntézy

a kompardacie odbornych textov,

Praca md vnutornu konzistenciu
a text je logicky, je v nej
evidentnd praca s odbornymi
zdrojmi a tiez schopnost analyzy,
syntézy a komparacie odbornych
textov, korektné parafrazovanie.




schopnost analyzy
a syntézy)

internetovych zdrojov, text nie
je logicky. Praca je chaoticka,
nekonzistentna, nema
jednotiacu myslienku.

viditelny autorsky vklad, text
vznikal skér mechanickym a
nekritickym hromadenim
Casti citovanych zdrojov.

korektné parafrazovanie.
Autorsky vklad a prinos autora je
evidentny.

Autorsky vklad a prinos autora je
evidentny. Obsahuje kritické
hodnotenia, otvorené otazky,
inovativne pohlady.

Splnenie ciela prace
a vhodnost pouzitej
metodiky skiimania

Ciel prace chyba alebo sa ho
nepodarilo dosiahnut. Metodika
nie je stanovena v sulade

s ciefom alebo je stanovena na
nevyhovujucej drovni.

Ciel zaverecnej prace sa podarilo
dosiahnut ¢iastocne, poufZita
metodika je na slabej Urovni (nie
je uplne v sulade s ciefom, nem3
logicku Strukturu).

Ciel zaverecnej prace sa podarilo
dosiahnut na primeranej
odbornej Urovni. Metodika
skimania je na dostato¢nej
drovni.

Ciele zaverecnej prace sa
podarilo dosiahnut na
vynikajucej urovni, metodika
skimania je v sulade s ciefom
prace, ma logicku struktiru.

Odporucania pre prax

Odporucania pre prax absentuju
alebo nie st navrhnuté na
zaklade vlastného badania,
duplikuju odporucania

z odbornej literatury.

Odporucania pre prax obsahuju
nejasné prvky a su len Ciasto¢ne
suvztazné so zisteniami
vlastného badania.

Odporucania pre prax su logické
a sU navrhované na zaklade
vlastného badania, zjavna je
snaha prepojit tedriu s praxou.

Odporucania pre prax su logické
a navrhované na zdklade
vlastného badania, predstavuju
inovativne riesenie skimanej
problematiky, su dosiahnutelné
a realizovatelné.

Formadlna Uroven prace
(jazykova a stylisticka)

Praca nie je vytvorend v sulade s
formalnymi kritériami viaZzucimi
sa na tento typ prace. Struktura
a graficka Uprava je nepresna

a vykazuje mnozstvo chyb. Jazyk
a Stylistika textu nema odborny
charakter. V praci sa vyskytuju
zavazne nedostatky (mnozstvo
gramatickych chyb, vyskyt
neadekvatnych formalnych
znakov, ktoré narusaju
Citatelnost odborného textu).

Praca je tvorend v sulade s
formalnymi kritériami viazucimi
sa na tento typ prace, ale

s viacerymi nedostatkami.
Struktura a graficka Uprava
prace je na uspokojivej drovni.
Jazyk a Stylistika textu prace je
na dostatocnej Urovni, vyskytuju
sa vSak viaceré nedostatky (zIa
Stylizacia viet, gramatické chyby,
grafické nepresnosti, nespravne
oznacenie kapitol, grafov,
tabuliek, priloh a pod.).

Praca je vytvorena v sulade s
formalnymi kritériami viaZzucimi
sa na tento typ prace. Struktura
a grafickd uprava préce je na
velmi dobrej Urovni. Jazyk

a $tylistika textu prace spiia
predpoklady odborného textu.
V praci sa vyskytuju len drobné
nedostatky (Stylistické alebo
gramatické chyby, neadekvatne
pouzivanie medzier, Ciarok,
spojovnikov, nejednotnost v
pouzivani odrazok a pod).

Praca je vytvorena v sulade s
formalnymi kritériami viaZzucimi
sa na tento typ prace. Struktura
a graficka Uprava prace je jasn3,
prehladna a konzistentna. Jazyk
a Stylistika textu prace je na
vybornej Urovni, vyskytuju sa len
drobné nedostatky. Preklady
zahrani¢nych zdrojov su
terminologicky presné.

Zdévodnenie stvztaZnosti
témy prace a jej zisteni k
Studijnému programu,

a jej prinos/vyutitie pre
tedriu a prax odboru

Student nechape stvztainost
témy BP so Studijnym
programom a nedokaze ju
zasadit do SirSieho odborného
kontextu. BP nema Ziadny prinos
pre tedriu alebo prax odboru.

Student chape suvztaznost témy
BP so Studijnym programom, ale
nedokaze ju zasadit do SirSieho
odborného kontextu. Prinos BP
pre tedriu a prax odboru je na
slabej drovni.

Student chape suvztaznost témy
BP so Studijnym programom a
dokaze ju zasadit do SirSieho
odborného kontextu,

praca ma preukdazatelny vlastny
prinos.

Student chape suvztaznost témy
BP so Studijnym programom,
dokaze ju zasadit do SirSieho
odborného kontextu, jej
preukazatelny vlastny prinos

v tedrii a praxi odboru dokdaze
vhodne zargumentovat .




Student pri tvorbe zavereénej prace musi preukazat adekvatnu angazovanost a pripravenost v tychto oblastiach:
- dostatoéne véas oslovit skolitela/ku po prideleni témy v systéme MAIS a reSpektovat ¢as ich konzulta¢nych hodin;
- iniciovat konzultacie so Skolitelom/kou pocas tvorby zavereénej prace (min. tri konzultacie — Gvod a koncepcia prace, teoreticka ¢ast, empiricka ¢ast/zavery BP);
- samostatne predostierat vlastné navrhy pri tvorbe BP, prichadzat pripraveny a prindsat zrozumitelné pripravy na konzultacie (vytlacené, prip. vopred zaslané
emailom);
- realizovat samostudium adekvatnych odbornych prameriov a konzultovat ich vyber;
- konzultovat zvoleni metodiku a metodicky postup BP;
- akceptovat terminy jednotlivych faz v tvorbe zéverec¢nej prace avizované skolitelom/kou, neodkladat tvorbu prace na posledné mesiace;
- dodrziavat zakladné etické normy v badani, pri stadiu zdrojov, realizécii prieskumu/vyskumu, administrovani vyskumnych nastrojov, overovani metodik.

Odporuceny harmonogram pri tvorbe zaverecnej prace:

1. Prestudovat Smernicu na pisanie kvalifika¢nych prac: https://www.truni.sk/sites/default/files/rektor/smernica_o-zaverecnych-pracach-20_2021.pdf

2. Vyhladat relevantnd literatiru podla zvolenej témy a zadania prace — predloZit ku konzultacii.

3. Prestudovat ziskanu literatiru a urobit si z nej podrobnejsiu anotaciu s vyznacenim bibliografickych Gdajov, vratane Cisiel stran, aby bolo mozné tieto podklady
vyuzit pri samotnom pisani prace.

4. Presne formulovat ciel prace a z neho vyplyvajucu struktiru BP — predloZit ku konzultécii.

5. Pripravit ku kaZzdej kapitole analyzu vhodnych odbornych nazorov a pristupov k rieseniu témy — predloZit ku konzultacii. ResSers ma byt historicky relevantna
(poznat kltéovych autorov k téme) a tiez aktudlna (poznat aktualne poznatky k téme). Citacie radit podla dblezitosti, nie lahkosti dostupnosti. Odporucame tiez
vyuzit databazy vedeckych ¢asopisov dostupnych tu: https://www.truni.sk/elektronicke-informacne-zdroje

6. V pripade, Ze pbjde aj o vyskumny typ prace, formulovat ciel a predmet prieskumu, metodiku prieskumu, prieskumné otdzky a nastroje na ziskavanie
a spracovanie udajov (podla textu Rukovéte) — predlozit ku konzultacii. Pre tento krok odporicame publikaciu lan Walker (2012). Vyzkumné metody a statistika.
Praha: Grada Publishing.

7. Realizovat prieskum: navrhnut jeho organizéciu, kontaktovat spolupracovnikov alebo prisludné institucie, distribuovat vyskumné nastroje alebo realizovat terénny
prieskum.

8. Vyhodnotit Gdaje primeranej Grovni BP — predloZit ku konzultacii.

9. Vypracovat zavery, apretovat rukopis, upravit pracu do zavereénej podoby.

10. BP do stanoveného terminu vloZit do MAIS.

Postup pri obhajobe zavereénej prace (Student si prinesie so sebou na obhajobu svoju bakalarsku pracu, odpori¢ame priniest aj pisomnu pripravu).

1. Obhajoba sazacina prezentaciou prace v powerpointe, pri ktorej Student predstavi v Struktirovanej podobe ciel predkladanej prace, vychodiska na jej vypracovanie,
metodiku jej vypracovania a jej vysledky, prinos prace, odporucania pre prax / moznosti jej vyuZzitia podla charakteru obhajovanej prace. Prezentacia trvad max. 15
minut (rozsah max. 10 PWP sekvencii, velkost pisma min. 24).

2. Nasleduje precitanie posudkov Skolitela a oponenta, s ktorymi je Student vopred oboznameny. V pripade prilis rozsiahlych posudkov, méze predseda komisie
poziadat $kolitela a oponenta, aby z posudkov prezentovali len podstatné ¢asti. Student reaguje na posudky, odpovedd na otazky a pripomienky (max. 15 min.).

3. Poslednou castou je diskusia k zaverecnej praci, k plneniu cielov, k pouZitej metodike/metodoldgii, k interpretacii vysledkov vyskumu a pod. Diskusia pokracuje
preverenim zorientovanosti Studenta v akademickych vedomostiach suvisiacich s problematikou vypracovavanej bakaldrskej prace, ktoré nadobudol pocas studia
(max 15 min.).


https://www.truni.sk/elektronicke-informacne-zdroje

